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Do wszystkich uczestnikéw postepowania

0 udzielenie zaméwienia publicznego

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI BADANIA, OCENY
I ODRZUCENIA OFERT, ORAZ POWTORZENIU CZYNNOSCI BADANIA
I OCENY OFERT

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe
wysokowydajnych urzadzen wielofunkcyjnych, mobilnych zestawow
komputerowych, stacjonarnych zestawéw komputerowych, komputera
multimedialnego oraz systemu kopii zapasowych, nr sprawy 12/2019/ZP.

Dziatajac na podstawie art. 7 ust. 1 i art. 181 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 .,
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U z 2018 r., poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp,
Zamawiajacy informuje, iz uniewaznia przeprowadzone czynno$ci badania, oceny
1 odrzucenia ofert dokonanych w dn. 25.06.2019 r., ztozonych w Czg¢éci 11 do przedmiotowego
postgpowania. Czynno$ci badania i oceny ofert w Czesci Il zostang przez Zamawiajacego

powtorzone.

UZASADNIENIE:

Zamawiajacy w dniu 28.06.2019 r. otrzymat od Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio
i Piotr Gegbka Sp. z o0.0., ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26 — 600 Radom pismo dotyczace
nieprawidlowosci ws. badania, oceny i odrzucenia jego oferty w Czesci II w ww. postepowaniu.
Z wniosku Wykonawcy, wynika iz omylkowo wypetnil oferte z zastosowaniem mechanizmu
odwrdconego obcigzenia podatkiem VAT pomimo braku mozliwosci jego zastosowania
zgodnie z SIWZ i obowigzujacym stanem prawnym. Niniejsza omytke zgodnie z pismem
Zamawiajacy miatl mozliwos$¢ poprawienia na mocy art. 89 ust. 2 pkt. 3. Przedmiotowa omytka
nie powoduje zamiany tresci oferty Wykonawcy, a jej poprawienie nie wplywa w Zaden sposob

na zakres $wiadczenia Wykonawcy ani dokonang przez niego wyceng przedmiotu $wiadczenia.
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Zamawiajacy po analizie wniosku i1 oferty Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio i Piotr
Gebka Sp. z 0.0., ul. Wolno$¢ 8 lok. 4, 26 — 600 Radom 1 wyrokow Krajowej Izby Odwotawczej
podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci badania, oceny i odrzucenia ofert w Czesci II 1
powtorzeniu czynnos$ci badania i oceny ofert w Czegsci Il przedmiotowego zamowienia.

Uprawnienie Zamawiajacego do ponownego podjecia czynno$ci w postepowaniu jest
obowigzkiem Zamawiajacego, z uwagi na konieczno$¢ dochowania nalezytej starannosci
w toku postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Powyzsze znajduje potwierdzenie
w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej o sygn. akt KIO 2037/12 z dnia 10.10.2012 r.:
LZamawiajgcy jest uprawniony do samodzielnego uniewaznienia pierwotnie podjetej decyzji o
wyborze oferty najkorzystniejszej, do dokonania ponownego badania ofert oraz wyboru oferty
najkorzystniejszej, chocby taki obowigzek nie wynikat z wyroku Krajowej Izby Odwotlawczej
albo sqdu powszechnego, a termin na skorzystanie ze srodkow ochrony prawnej uplyngl.
Zamawiajgcy jest uprawniony do uniewaznienia z wlasnej inicjatywy wyboru oferty
najkorzystniejszej, dokonywania badania i oceny ofert, niezakwestionowanych w drodze
odwoltania, jesli dostrzeze, iz uprzednio popetnit blgd wybierajgc oferty lub dokonujgc inne
czynnosci postepowania z naruszeniem ustawy. Celem wszczecia i prowadzenia kazdego
postgpowania o zamowienie publiczne jest zawarcie wlasnej oraz nie podlegajgcej
uniewaznieniu umowy. Powyzsze determinuje wniosek, iz czynnosci zamawiajgcego
podejmowane w toku postepowania powinny przede wszystkim zmierza¢ do skutecznego
udzielenia zamowienia (zawarcia umowy). Zgodnie bowiem z normg wyrazong w art. 7 ust. 3
ustawy Prawo zamowien publicznych, zamowienia udziela sie wylqgcznie wykonawcy

wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.”
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