Protokol z dialogu technicznego pn.

“System teleinformatyczny do przetwarzania danych”.

Cel protokolu

Protokot publikowany jest w celu zapewnienia, ze podmioty, ktore bedg uczestniczy¢
W ewentualnym postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego lub konkursie, beda
dysponowacé ta sama wiedzg co podmioty uczestniczace w dialogu technicznym, co stanowi
realizacj¢ art. 31d ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U.

z 2018 r. poz. 1986, ze zm.).

Protok6t wraz =z zalgcznikami zawiera informacje przekazane wykonawcom
uczestniczagcym w dialogu oraz informacje, ktdre zostaty przekazane przez wykonawcow,

a ktore wptywaja na ksztatt planowanego zamowienia.

Sposoby jakie Zamawiajacy przewidzial w celu zapobiezenia zaktdceniu konkurencji
w przypadku prowadzenia postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego:

1. Zamawiajacy W formie przedmiotowego protokotu publikuje informacje jakie
przekazal uczestnikom dialogu oraz informacje o wplywie dialogu na przedmiot
zamoOwienia;

2. Zamawiajacy opublikuje informacje wraz z odnosnikiem do przedmiotowego
protokotu z dialogu w ogloszeniu o postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego lub konkursie;

3. Zamawiajacy uwzgledni, co najmniej 7 dniowy okres od ogloszenia o ktorym mowa
w pkt. 2 do zakonczenia przyjmowania ofert, stuzacy zapoznaniu si¢ z ogloszeniem

I materiatami przekazanymi w trakcie dialogu.

Lista podmiotéw uczestniczgcych w dialogu
1. Veturai Automotive Sp. z 0.0., al. Nadwislanska 127d, 05-410 Jozefow.
2. SAS Institute, ul. Gdanska 27/31, 01-633 Warszawa.
3. Transition Technologies S.A., ul. Pawia 55, 01-030 Warszawa.
4. Enigma System Ochrony Informacji Sp. z 0.0., ul. Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa.
5. Identt Sp. o.0., ul. T. Kosciuszki 13/1B, 50-037 Wroctaw.

Wykaz informacji przekazanych uczestnikom dialogu
1. Opis przedmiotu zamowienia do dialogu technicznego — zalacznik nr 1,
2. Ogloszenie o dialogu technicznym — zatacznik nr 2.

3. Aplikacja ma dziala¢ w §rodowisku niejawnym.
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4. Aplikacja ma by¢ podzielona na moduty: np. administracyjny (nadzorczy), rejestracji,
wyszukiwania, raportowania, statystyk, modul adresowy, modut mapowy — w trybie
offline z mozliwos$cig aktualizacji, modut sprawdzen — powinien pozwalan na import
danych w celu przeszukiwan.

5. Moduty muszg by¢ kompatybilne.

6. Modut mapowy powinien umozliwia¢ prezentacje danych we wskazanym obszarze —
np. obiekty chronione przez SOP w wojewodztwie mazowieckim.

7. Aplikacja powinna posiada¢ modut grafowy przedstawiajacy powigzania
analizowanego obiektu.

8. Aplikacja powinna mie¢ mozliwos¢ importu i export danych — list osobowych,
wedlug okreslonego formaty xml, csv, sql (np. z i na pendrive’a).

9. W aplikacji uzytkownicy musza by¢ podzieleni wedlug kategorii dostgpu np.:
administrator aplikacji, uzytkownik lokalny, uzytkownik koordynator, uzytkownik
naczelnik, uzytkownik sprawdzen, zwykty uzytkownik, uzytkownik obiekt.

10. Estymowana ilo§¢ rownoczesnych uzytkownikow  wprowadzajacych  dane
(korzystajacych z aplikacji): 40.

11. Estymowana ilo$¢ kont uzytkownikow aplikacji: 200.

Podsumowanie wplywu dialogu technicznego na planowane postepowanie

W zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia pozyskane zostaty informacje:

1. Architektura aplikacji powinna obejmowac:

a. Lokalizacja — centralna serwerownia,

b. System webowy w sieci niejawnej,

c. Wprowadzanie danych odbywac bedzie si¢ centralnie,
d. Sprawdzenia odbywac beda si¢ lokalnie,

e. System winien by¢ autonomiczny,
f. Powinien by¢ zagwarantowany rozwoj aplikacji — np. modut biometryczny.
2. Przykladowy wzor formularza do wprowadzania danych powinien zawierac
mozliwos$¢ wprowadzenia: np. danych kierowcy, pojazdu, miejsca, opis zdarzenia.
3. Aplikacja powinna posiada¢ mozliwo$¢ auto kontroli wprowadzanych numerow
pesel.
4. Mozliwo$¢ usuwania alertow 1 ich aktualizacja.
5. W aplikacji wyszukiwanie winno si¢ odbywaé po wszystkich okre§lonych na wstepie

atrybutach.
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6. Aplikacja powinna mie¢ mozliwo$¢ sczytywania jawnych plikow w technologii
optycznego rozpoznawania znakéw (ocr).
7. Modut rejestru, wprowadzania - powinien by¢ zamknigtym zbiorek ilosci formatek.
8. System powinien mie¢ zapasowy o$rodek gromadzenia danych (back-up).
9. Ryzyka zwigzane z wilasciwym (poprawnym) funkcjonowaniem aplikacji obejmuja
miedzy innymi nizej wymienione obszary:
a. Integracja z zewngtrzng bazg danych — jezeli uporzadkowana baza danych to
nie powinno by¢ problemow z integracjg (importem danych).
b. Potrzeba okreslenia wielko$ci przestrzeni dyskowej,

C. Potrzeba okreslenia $redniej wielkosci jednego loga.

W zakresie oczekiwanych funkcjonalno$ci systemu pozyskane zostaly informacje:
1. Aplikacja powinna analizowa¢ zbiory danych o wielko$ci liczonej w terabajtach.

2. Odpowiedzi na zapytanie w systemie powinny sptywaé w czasie rzeczywistym.

W zakresie sposobu wyboru wykonawcow pozyskane zostaly informacije:
1. Wykonawcy uczestniczacy w dialogu w znacznej czesci nie posiadajg poswiadczenia
bezpieczenstwa przemyslowego — poswiadczenie bezpieczenstwa przemystowego

posiada jeden podmiot.

W zakresie danych udostgpnianych na potrzeby procesu wyboru najlepszego wykonawcy
pozyskane zostaly informacje:
1. Mozliwos¢ przekazania kodow Zréodlowych wraz z petnymi prawami autorskimi od
Wykonawcy aplikaciji.
2. Rodzaj licencji na uzytkowanie aplikacji (licencjonowanie w oparciu o ilo$¢
wykorzystywanych kont uzytkownikow).
3. Rodzaj zastosowanej technologii bazodanowych: MySQL lub tez w oparciu o zrodta

open source,

W zakresie estymowanego czasu wdrozenia pozyskane zostaly informacje: od 3 miesiecy do
12 miesigcy. Wystepuje rowniez mozliwo$¢ nabycia gotowej aplikacji — czas wdrozenia 1
miesigc.

W zakresie estymowanego kosztu wykonania zakresu omawianego w Opisie Przedmiotu
Zamoéwienia pozyskano informacji o mozliwosci realizacji zamowienia w przedziale

finansowym: od 300 tys. zt do 1,5 min zt. Dodatkowo Wykonawcy wskazywali na koszt

narzutu za przeniesienie praw autorskich.
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W pozostaltym zakresie pozyskane zostaty inne informacje wptywajace na docelowy opis

przedmiotu zamoéwienia:

1.

Wykonawcy zgtaszali mozliwos$ci rozbudowy aplikacji o dodatkowe funkcjonalnos$ci
zwigzane z modutem analizy wizualnej — wyszukiwanie obiektow (oséb) wedlug
cyfrowych obrazow.

Wskazano, ze w aplikacji mozna zastosowaé rozwigzania w oparciu o diode

jednokierunkowa (koszt 30 — 40 tys. zt).

W zakresie kryteriow oceny Wykonawcoéw uzyskano informacje, ze kryteria winny skupiaé

si¢ na:

1.

8.
9.

Posiadaniu $wiadectwa bezpieczenstwa przemystowego,

2. Funkcjonalno$¢ modutu mapowego,
3. Terminie realizacji zamo6wienia,

4,
5
6
7

Koszcie wytworzenia,

Produkcji aplikacji w systemie kontraktowym,

. Dostegpnosci do producenta technologii bazy danych,

. Zastosowanych protokotach bezpieczenstwa: SSL, komunikacja szyfrowana, login

wraz z hastem, token i karta identyfikacyjna.
Zastosowanej technologii Big Date: Apache Spark, Hadoop, MySQL,

Zastosowaniu systemow analitycznych: sieci neutronowe, regresja liniowa.

10. Wizualizacja powigzan: nawigacja intuicyjna, nawigacja po filtrach.

Dialog techniczny przeprowadzono w dniach 30.07 i 06.08.2019 r. w Kancelarii Prezesa

Rady Ministrow w ramach II edycji Programu GoveTech Polska.
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